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ZAGROZENIA ASYMETRYCZNE
— WYMIAR MILITARNY I POZAMILITARNY

Streszczenie

We wspoélczesnych publikacjach dotyczacych bezpieczenstwa pojawil sie
nowy termin — zagrozenia asymetryczne. Z roznych wzgledow, wzbudza on dzi-
siaj wiele uzasadnionych zreszta kontrowersji. W niniejszym szkicu, jego autor
podjat probe wyjasnienia istoty koncepcji asymetrycznosci i jej wykorzys-tania
do analizy bezpieczenstwa w jego wymiarze militarnym i pozamilitarnym.
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ASYMMETRIC THREATS
- THE MILITARY AND NON-MILITARY DIMENSION

Abstract

In modern publications connected with security appeared a new term -
asymmetric threats. For various reasons, it arouses a lot substantiated contro-
versy today. In this essay, the author attempted to clarify the nature of the
concept of asymmetry and its use in the security analysis in the military and
non-military dimension.

Keywords: security, asymmetric conflicts, security threats, asymmetric
threats.

Wstep

Problematyka zagrozen asymetrycznych budzi dzisiaj wiele
kontrowersji, jakkolwiek sama koncepcja rozwija sie stosunkowo
dynamicznie glownie na gruncie wojskowej mysli strategiczne;j.
O kontrowersyjnosci powyzszej koncepcji decyduje obecnie kilka
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istotnych, zwigzanych z nia problemow z pogranicza teorii i prak-
tyki bezpieczenstwa.

Po pierwsze, ciagle brak jednoznacznej i powszechnie
uznanej definicji asymetrii (asymetrycznosci) bezpieczenstwa.
W tym wzgledzie sa podejmowane rozne proby (ustalono pewne
charakterystyczne cechy tego zjawiska), ale wynikajace z nich
implikacje trudno uznac za paradygmaty pozwalajace na dalsza
i dogltebna analize problemu.

Po drugie, terminu tego uzywa sie¢ coraz czesciej w wielu
pracach naukowych i publikacjach, ale jest to bardziej skutkiem
,mody”, traktowania asymetrii jako swoistej etykiety uzywanej do
okreslenia nowych zagrozen w celu uatrakcyjnienia problemu,
niz wynikiem szczegolowych prac badawczych i przemyslanych
koncepcji opartych na solidnej podbudowie teoretyczne;j!.

Po trzecie, koncepcja ta rozwija sie gtownie w kregach ame-
rykanskich wojskowych i dotyczy przede wszystkim bezpieczen-
stwa USA, jako swiatowego mocarstwa. Stad trudno w oparciu
o te przemyslenia i podejmowane w tym zakresie dziatania, do-
konywac¢ daleko idacych uogoélnien i uniwersalizacji calej kon-
cepcji?.

Po czwarte, koncepcja ta rozwija si¢ glownie na gruncie woj-
skowej mysli strategicznej, gdzie jest rozpatrywana z perspekty-
wy wojny, konfliktow zbrojnych i innych zagrozen militarnych,
a to powoduje ze nielatwo ja w sposob bezposredni zastosowac
do analiz innych, pozamilitarnych zagrozen.

Po piate, w wielu kregach ekspertow od spraw bezpieczen-
stwa narodowego zagrozenia tego rodzaju sa utozsamiane z ter-
roryzmem, co zaweza perspektywe ich badan i analizy.

Wreszcie po szoste, przyjmujac wspolczesne rozumienie
asymetrii, latwo zauwazyc, ze nie jest to zjawisko nowe, charak-
terystyczne dla zagrozen wyrostych z rozwoju cywilizacyjnego
i procesow globalizacyjnych, ale towarzyszace czlowiekowi od za-
rania dziejow. W historii znajduje sie¢ bowiem wiele przykladow

1 V. L. Goulding, Back to the Future with Asymmetric Warfare,
,Parameters” 2000, t. 30, nr 4, s. 21-22; M. Madej, Zagrozenia asymetryczne
paristw obszaru transatlantyckiego, Warszawa 2007, s. 32.

2 T. L. Thomas, Deciphering Asymmetry’s Word Game, ,Military Review”
2001, t. 81, nr 4, s. 32-37; M. Madej, Zagrozenia asymetryczne panstw obszaru
transatlantyckiego..., op. cit., s. 33.
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wojen i konfliktow, w ktorych stosowano techniki asymetryczne,
co nie do konca koresponduje z teza o ich wspolczesnej genezie.

Niektorzy eksperci i badacze, ida jeszcze dalej w swoich
pogladach, negujac calkowicie koncepcje zagrozen asymetrycz-
nych. Przykladem tego jest stanowisko R. Zieby, ktorego zda-
niem, wszystkie zagrozenia majg charakter asymetryczny, stad
tez ,(...) watpliwy z logicznego punktu widzenia wydaje sie roz-
powszechniony przez wielu autoréow poglad o wystepowaniu po
zimnej wojnie tzw. zagrozen asymetrycznych dla bezpieczenstwa
panstw. Gdyby uznac te racje to nalezaloby zapytac, czy istniejq
zagrozenia symetryczne, a wiec, czy wystepowanie symetrii np.
w posiadanym potencjale obronnym dwoéch panstw tworzy zagro-
zenie”s.

Nie wdajac sie w dalsze proby rozstrzygniecia tych spornych
kwestii, nalezy jednak zaznaczyC, ze omawiana koncepcja zysku-
je coraz wiecej zwolennikow, a ich przemyslenia maja swoj wy-
miar nie tylko teoretyczny, ale i praktyczny.

Istota zagrozen asymetrycznych

Stowa symetria i asymetria sa wyrazami pochodzenia grec-
kiego i oznaczaja odpowiednio — proporcje, wspétmiernosé oraz
naruszenie lub brak symetrii*. Uzywajac terminu asymetria do
opisu nowych zagrozen, przypisuje si¢ mu, miedzy innymi naste-
pujace znaczenias:

— nieuczciwa walka,

— uderzenie w staby punkt,

— walka informacyjna,

— walka w sferze opinii publicznej,

— grozba lub uzycie broni masowego razenia,

— walka w cyberprzestrzeni.

3 R. Zigba, Pozimnowojenny paradygmat bezpieczeristwa, [w:] R. Zieba (red.)
Bezpieczeristwo miedzynarodowe po zimnej wojnie, Warszawa 2008, s. 25-26.

4+ W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych, War-
szawa 1989.

5 P. Gawliczek, J. Pawlowski, Zagrozenia asymetryczne, Warszawa 2003,
s. 11.
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Istnieja zatem duze rozbieznosci w interpretacji terminu
s,asymetrycznosc” i odniesienia go do wspotczesnego srodowiska
bezpieczenstwa. W najogolniejszym znaczeniu, asymetria (asyme-
trycznosc) odnosi sie do sytuacji, w ktorej wystepuje nieprzysto-
sowalnos¢, niewspolmiernos¢, odmiennosc¢ lub tez nieproporcjo-
nalnos¢ obiektow bedacych przedmiotem porownania®. Asyme-
trycznos¢ jest antonimem hipotetycznego stanu symetrycznej
rownowagi, odnoszacej si¢ do catoksztattu zjawisk o charakterze
spoteczno-kulturowym i cywilizacyjnym oraz ich wzajemnych
zwiazkow, powigzan i relacji. Symetria jest przez to czynnikiem
determinujacym trwalos¢ i stabilnos¢ zmian zachodzacych
w procesach ewolucyjnych?.

BEZPOSREDNIA KONFRONTACIA

REALNE ZAGROZENIA

[ STRONA KONFLIKTU WYSOKI POZIOM RYZYKA [ STRONA KONFLIKTU ]

KONFLIKTU
\ ASYMETRYCZNOSC

| |

SFERA MATERIALNA SFERA DUCHOWA
— walka zbrojna; — waojna religijna
— waojna gospodarcza; — waojna kulturowsa;
— wojna ekonomiczna; — konfrontacja etyczna.

— walka informacyjna;
— konfrontacja naukowa;
— konfrontacja techniczna.

Rycina 1. Asymetrycznosc¢ a realne zagrozenie konfliktem

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: P. Gawliczek, J. Pawtowski,
Zagrozenia asymetryczne, Warszawa 2003, s. 12-13; K. Rokocinski, Wybrane
aspekty zagrozenn asymetrycznych na morzu w funkcjii wykorzystania sit
morskich, ,Zeszyty Naukowe Akademii Marynarki Wojennej” 2005, nr 1, s. 153.

6 M. Madej, Zagrozenia asymetryczne paristw obszaru transatlantyckiego...,
op. cit., s. 33; P. Gawliczek, J. Pawlowski, Zagrozenia asymetryczne..., op. cit.,
s. 11; K. Piatkowski, Wojna nowego typu?, ,Polska w Europie” 2002, nr 1, s. 24.

7 P. Gawliczek, J. Pawlowski, Zagrozenia asymetryczne..., op. cit., s. 11.
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Dysproporcja, zroznicowanie i dysharmonia wywotana czyn-
nikiem asymetrycznym dotycza zarowno sfery materialnej, to jest
gospodarczej, ekonomicznej, technicznej, naukowej, informacyj-
nej, jak i duchowej, obejmujacej aspekty kulturowe, religijne,
etyczne i inne8. AsymetrycznoSC¢ pomiedzy zantagonizowanymi
stronami, po przekroczeniu okreslonego poziomu ryzyka, gdy za-
grozenia przybieraja realny ksztatt, prowadzi w konsekwencji do
konfliktow i konfrontacji zar6wno w sferze materialnej jak i du-
chowej? (Rycina 1).

AsymetrycznosS¢ zantagonizowanych stron oraz wynikajace
z niej zagrozenia sa warunkowane czynnikami iloSciowymi i ja-
kosciowymi. Czynniki iloSciowe, ktore moga przybrac postac
zroznicowania w sferze liczebnosci wojsk, liczby posiadanych
srodkow walki (broni), ilosci zasobow logistycznych i ekonomicz-
nych, powoduja powstanie asymetrycznej przewagi iloSciowej
jednej ze stron konfliktu. Asymetryczna przewaga jakosciowa jest
z kolei wynikiem dostepu przez jedna ze stron do nowszych tech-
nologii, nowszej generacji broni, zdolnosci wykorzystania swojego
potencjatu technologicznego i cywilizacyjnego do zapewnienia
w krotkim okresie czasu przewagi nad druga ze stron. Zatem
asymetrycznosS¢ ma nie tylko wymiar materialny i duchowy, ale
rowniez iloSciowy i jakoSciowy oraz militarny i pozamilitarny.
Dodatkowo asymetria dziala niejako w dwie strony i ma swoj
aspekt pozytywny (positive high) i negatywny (negative low)!°.
Aspekt pozytywny oznacza uzyskiwanie przewagi przez wykorzy-
stywanie odmiennosci w danym rodzaju dziatan wojskowych (np.
postugiwanie sie¢ bardziej zawansowanymi technologicznie Srod-
kami walki, lepiej wyszkolonymi sitlami itp.). Z kolei aspekt nega-
tywny, sprowadza sie¢ do wykorzystywania slabosci przeciwnika,
pozbawienia go atutow itp.

Z uwagi na wielowymiarowosc¢ zagrozen, trudnym zadaniem
staje sie¢ zdefiniowanie ich asymetrycznosci. Najbardziej rozwinie-

8 Ibidem.

9 Ibidem, s. 12.

10 M. V. Rasmussen, A New Kind of War: Strategic Culture and the War of
Terrorism, 1IS Working Paper 2003/3, Danish Institute for International Stud-
ies, Copenhagen 2003, passim, S. Metz, Armed Conflict in the 21st Century: The
Information Revolution and Post-Modern Warfare, SSII USA WC, Carlise 2000,
passim.
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te koncepcje mozna odnalez¢ w pracach strategow i dokumen-
tach NATO. Stownik terminéw i definicji NATO podaje, ze zagro-
zenie asymetryczne, to zagrozenie ,(...) wynikajace z mozliwosci
zastosowania roznych srodkow i metod w celu obejscia lub neu-
tralizacji silnych punktow przeciwnika, wykorzystujac jednocze-
Snie jego slabosci, w celu uzyskania niewspoilmiernych wyni-
kow” 11,

Wedtug klasyfikacji NATO, typowe dzialania asymetryczne,
ktore moga byc¢ podejmowane w okresach zwiekszonego napigcia
i ryzyka, organizowania atakow terrorystycznych, w wojnach par-
tyzanckich lub otwartych konfliktach polegaja przede wszystkim
nal?:

— wprowadzaniu zamieszania lub obezwladniania kluczo-
wych elementow infrastruktury cywilnej lub wojskowe;j
przeciwnika,

— uniemozliwianiu przeciwnikowi rozwiniecia jego wojsk
w okresie otwartego konfliktu zbrojnego,

— zrywaniu interoperacyjnosci w celu uniemozliwienia pro-
wadzenia dziatan koalicyjnych,

— oslanianie skutecznosci wojskowej przeciwnika glownie
poprzez ograniczenie mozliwosci uzycia techniki wojsko-
wej,

— zwiekszenie kosztow operacji w wymiarze politycznym
i ekonomicznym,

— ograniczeniu tempa prowadzenia operacji,

— uniemozliwieniu przeciwnikowi osiggniecia przewagi in-
formacyjnej i prawidlowej oceny sytuacji bojowej,

— ostabieniu poparcia politycznego udzielanego przeciwni-
kowi przez jego sojusznikow.

W koncepcji Sojuszu, zwraca sie¢ ponadto uwage na duza
roznorodnos¢ wspolczesnych srodkow asymetrycznych, do kto-
rych zalicza sie miedzy innymi: walke informacyjna, bron maso-
wego razenia, technike antysatelitarna, tanie uzbrojenie i amuni-
cje, bron obezwladniajaca, Srodki antymateriatowe, bron pscho-

11 Zob. AAP-6, Stownik terminéw i definicji NATO, NATO Glossary of terms
and definitions, NATO 2005, s. 54.

12 Zob. P. Gawliczek, J. Pawlowski, Zagrozenia asymetryczne..., op. cit.,
s. 18.
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troniczna, bron etniczna, Srodki wplywajace na srodowisko natu-
ralne oraz bron geofizyczna!3.

Szersza definicje asymetrycznosci proponuja Steven Metz
i Douglas Johnson. Ich zdaniem, asymetria jest dzialaniem, or-
ganizacja i mysleniem innym niz przeciwnika w celu maksymali-
zacji wtasnych korzysci odniesienia zwycigestwa, uwypuklenia
stabosci przeciwnika, przejecia inicjatywy lub osiagniecia wiek-
szej swobody dziatania. Moze byc¢ ona: polityczno-strategiczna,
wojskowo-strategiczna, operacyjna, lub kombinacja wyzej wy-
mienionych. Moze by¢ krotkoterminowa i dlugoterminowa, dys-
kretna lub wystepowac w polaczeniu z dzialaniem symetrycz-
nym. Moze wreszcie obejmowac wymiar psychiczny i psycholo-
giczny!4.

W Polsce przyjmuje si¢ najczesciej, nawigzujac do koncepcji
NATO, ze zagrozenia asymetryczne dotycza zarowno sfery mili-
tarnej jak i niemilitarnej. Obejmuja mysSlenie, organizowanie
i dzialanie odmienne od przeciwnika, w tym wykorzystywanie
wszelkiego rodzaju roznic w szeroko rozumianych potencjatach
stron.

Celem asymetrii jest maksymalizowanie wlasnej przewagi,
wykorzystywanie stabosci przeciwnika dla uzyskania dominacji
nad nim oraz wigkszej swobody operacyjnejls. Z tego punktu wi-
dzenia asymetria i zagrozenia asymetryczne staja si¢ wartoscio-
wym elementem taktyki dzialan militarnych. Jak napisat Tade-
usz Kotarbinski, ,(...) dobra rada, by probowac osiagnac swoje
cele droga zagrozenia (...) przeciez na ogot zagrozenie mniejszych
wymaga staran wlasnych niz wykonanie faktyczne czynow, kto-
rych wykonaniem grozimy przeciwnikowi”6. Na przyklad bywa
tak, ze nie trzeba strzelac, lecz wystarczy zagrozi¢ strzatem, by
przeciwnik ustapit z placu.

13 Tbidem, s. 41-42; A. Urbanek, Podstawy bezpieczeristwa paristwa. Wy-
miar spoteczno-polityczny, Stupsk 2013, s. 247-278.

14 S. Metz, D.V. Johnson, Asymmetry and U. S. Military Strategy: Defini-
tion, Background, and Strategic Concept, SSI USAWC, Carlise 2001, s. 5-6;
M. Madej, Zagrozenia asymetryczne bezpieczeristwa panstw obszaru transatlan-
tyckiego..., op. cit., s. 41; P. Gawliczek, J. Pawlowski, Zagrozenia asymetrycz-
ne..., op. cit., s. 57.

15 P. Gawliczek, J. Pawlowski, Zagrozenia asymetryczne..., op. cit., s. 18.

16 T. Kotarbinski, Dziela wszystkie, Prakseologia, Czes¢ II, Wroclaw-
Warszawa-Krakow 2003, s. 337-338.
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Wspoélczesnie, najwiecej uwagi poswieca sie asymetrii
w aspekcie konfliktow zbrojnych. Z tej perspektywy, konflikty
zbrojne dzieli sie na symetryczne i asymetryczne. Symetrycznosc¢
konfliktu oznacza, ze jego uczestnicy maja w duzym stopniu zbli-
zone do siebie potencjaly i koncepcje ich wykorzystania, zblizone
sposoby lub srodki walki, jak rowniez akceptuja powszechnie
obowiazujace normy i zasady prowadzenia walkil?. Termin kon-
flikt asymetryczny pojawilo sie juz w latach dziewiecdziesiatych
ubiegtego wieku. Okreslano nim taki konflikt zbrojny, w ktéorym
panstwo i jego sily zbrojne sa konfrontowane z przeciwnikiem,
ktorego cele, organizacja, srodki walki i metody dziatania nie
mieszczg sie¢ w konwencjonalnym pojeciu wojny. Wojna asyme-
tryczna nie zna pojecia pola walki, frontu, odbywa si¢ w rozpro-
szeniu bez zachowania ciagtosci geograficznej i chronologicznej!s.
Zdaniem K. Pigtkowskiego, wojny asymetryczne odrozniaja od
wojen klasycznych, cele, organizacja, technika, metody dzialania
oraz zasieg!9. Podobnie twierdzi B. Balcerowicz, uwazajac, ze za-
sadnicze roznice miedzy obydwoma rodzajami konfliktow kryja
sie¢ w obszarze celow wojny (konfliktu zbrojnego), metod prowa-
dzenia dziatan, sposobow i zrodet finansowania oraz stosowa-
nych form przemocy20. Zdaniem niektéorych autorow, asyme-
trycznos¢ wystepuje wowczas, gdy strony konfliktu maja rozny
status prawno-miedzynarodowy (jedna ze stron nie jest podmio-
tem prawa miedzynarodowego)2!. Ponadto, jak uwaza H. Munkler,
cecha asymetrycznej wojny jest uznanie za nadrzedne, podrzed-
nych dotad technik stosowania przemocy, to jest wojny party-
zanckiej i terroryzmu?2. Przykladem tego typu dziatan sa obecnie
regularne wrecz wojny z kartelami narkotykowymi prowadzone

17 J. Russel, Asymmetric Warfare, [w:] Potts David (red.), The Big Issue:
Command and Combat in the Information Age, SCSI, Shrivenham 2002, s. 19;
P. F. Herman, Asymmetric Warfare: Sizing the Threat, ,Low Intensity Conflict
and Law Enforcement” 1997, t. 6, nr 1, s. 176.

18 K. Piagtkowski, Wojna nowego..., op. cit., s. 23-24.

19 [bidem, s. 24-26.

20 B. Balcerowicz, Wojna. Kwestie nie tylko terminologiczne, ,Mysl Wojsko-
wa” 2003, nr 3, s. 70-71.

21 T. Szubrycht, Analiza podobieristw operacji militarnych innych niz wojna
oraz dziatan pozwalajacych zminimalizowaé zagrozenia asymetryczne, ,Zeszyty
Naukowe Akademii Marynarki Wojennej” 2006, nr 1, s. 141; H. Munkler, Wojny
naszych czaséw, Krakéw 2004, s. 10.

22 H. Munkler, Wojny naszych czasoéw..., op. cit., s. 10.
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przez sily zbrojne panstw Ameryki Srodkowej, Potudniowej i ob-
szaru ,Ztotego Trojkata” w Azji Poludniowo-Wschodniej. Cecha
wyrozniajaca tego typu konflikty jest asymetryczny przeciwnik.
Zdaniem K. Rokicinskiego, przeciwnik asymetryczny ma naste-
pujace cechy?3:

— nie jest strona w Swietle prawa miedzynarodowego,

— jako uczestnik walk nie ma statusu kombatanta,

— obszar prowadzenia walk nie jest dla niego okreslony,

— prowadzi dzialania za pomoca wszystkich dostepnych

i wygodnych dla siebie sSrodkow walki,

— nie dostosowuje sie¢ do norm prawa miedzynarodowego.

Wspolczesne konflikty asymetryczne moga rozgrywac sie, nie
tylko w realnej rzeczywistosci, ale i w Swiecie wirtualnym. We-
dhug opinii Winna Schwartau, konsultanta do spraw komunika-
cji firmy Inter-Pactu, ktory powotal sie¢ na A. H. Toflera ,(...) po-
nad 100 milioné6w komputerow laczy nas wzajemnie przez nie-
stychanie zlozony system ukladow komunikacyjnych, zaréwno
naziemnych jak i satelitarnych. (...) rzadowe i komercyjne syste-
my komputerowe sa tak stabo dzis chronione, Ze mozna je prak-
tycznie uznac za bezbronne. Czeka nas zatem elektroniczne Pearl
Harbour”24.

Zagrozenia asymetryczne
— ujecie wojskowe i politologiczne

Rozpatrywanie zagrozen asymetrycznych na gruncie wojsko-
wej mysli strategicznej, to nie jedyne dzisiaj proby poznania isto-
ty tych zjawisk. Wedtug M. Madeja, na gruncie security studies,
obserwuje sie¢ dwa wyrazne podejScia do jej rozumienia: ujecie
wojskowe i ujecie politologiczne.

W ujeciu wojskowym, zwraca sie¢ uwage przede wszystkim na
fakt, ze ich zrodlem moga byc¢ zaréwno panstwa, jak i podmioty
pozapanstwowe (miedzy innymi ugrupowania terrorystyczne).

23 K. Rokocinski, Wybrane aspekty zagrozeri asymetrycznych na morzu
w funkcji wykorzystania sit morskich, ,Zeszyty Naukowe Akademii Marynarki
Wojennej” 2005, nr 1, s. 159.

24 H. A. Tofler, Wojna i antywojna, Warszawa 1997, s. 218.
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W ujeciu tym, o czym wspomniano wczesniej, przez asymetrie ro-
zumie sie¢ najczesciej umiejetnosc wykorzystania wszelkiego ro-
dzaju réznic w szeroko pojmowanych potencjatach stron konflik-
tu, w celu osiagniecia przewagi nad przeciwnikiem. Ujecie woj-
skowe jest ujeciem szerokim, co w konsekwencji utrudnia proby
wykorzystania go do analiz wspoélczesnego Srodowiska bezpie-
czenstwa, bowiem jak uwaza M. Madej, ,(...) rozumienie zagrozen
asymetrycznych jako okreslone metody lub techniki (techniki)
dzialania nie wydaje si¢ w pelni uzasadnione, choC niewatpliwie
glowna plaszczyzna, na ktorej przejawia sie odmiennos¢ miedzy
stronami danego konfliktu, jest wlasnie nieprzystawalnosc¢ ich
sposobow operowania. Zagrozenie dla jednego podmiotu stanowi
nie sama metoda, lecz inny podmiot ja stosujacy”2s.

Podmiotowe pojmowanie tego terminu jest bardziej uzyteczne
niz definiowanie go w kategoriach metod i technik dzialania,
glownie w sytuacji, gdy odnosi sie do problemow innych niz mili-
tarne. W raporcie Strategic Assessment z 1998 roku, wyrozniono
cztery podstawowe opcje asymetryczne, czyli: uzycie broni ma-
sowego razenia, wysoko zaawansowanej technologicznie broni
konwencjonalnej, technologii informatycznych oraz metod wyko-
rzystujacych specyfike sSrodowiska geograficznego konfliktu.
Wskazano w nim rowniez podmioty mogace nimi sie postugiwac,
czyli: panstwa w fazie transformacji, panstwa hultajskie, pan-
stwa upadle oraz transnarodowe grupy przestepcze2¢. Ciekawa
koncepcje podmiotowego ujecia zagrozen asymetrycznych przed-
stawit Robert D. Steele. Jego zdaniem, wylania si¢ dzisiaj nowy
paradygmat zagrozen, ktory cechuje dynamika i nieliniowosc,
brak jakichkolwiek ograniczen i regul dziatania. Stad tez przed
sitami zbrojnymi w XXI wieku pojawiaja sie cztery typy zagrozen,
przeciwnikow (podmiotow), ktorym musza stawic czoto?7:

25 M. Madej, Zagrozenia asymetryczne..., op. cit., s. 45.

26 Strategic Assessment 1998, s. 169-178, 205-216,

http:/ /www.isn.ethz.ch /Digital-Library/Publications/, [dostep 15.03. 2013].

27 Zob. R. D. Steele, New craft of the intelligence, [w:] Special Report of the
Institute of Strategic Studies, US Army, February 2002; P. Gawliczek, Istota za-
grozen i dziatann asymetrycznych, [w:] Bezpieczenistwo polityczne i wojskowe,
red. A. Ciupinski, K. Malak, Warszawa 2004.
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1) przeciwnik kategorii 1 (ang. high-tech brutes, the violent
state threat) — czyli sily zbrojne konkretnego kraju, dyspo-
nujace kompleksowymi systemami uzbrojenia i pelnym
zapleczem logistycznym,

2) przeciwnik kategorii 2 (ang. low-tech brutes, the violent
nonstate threat) — czyli kombinacja grup kryminalnych
i terrorystycznych (podmioty pozapanstwowe),

3) przeciwnik kategorii 3 (ang. low-tech seers, the nonviolent
nonstate threat) — czyli nieuzbrojone masy wyznawcow ja-
kiejs religii, ideologii,

4) przeciwnik kategorii 4 (ang. high-tech seers, the volatile
mixed threat) — czyli grupy przestepcow informatycznych
i szpiegow gospodarczych.

Z kolei waskie rozumienie zagrozen asymetrycznych — cha-
rakterystyczne dla podejscia politologicznego — odnosi sie przede
wszystkim do zagrozen wywotanych aktywnoscia podmiotéw po-
zapanstwowych, trans — lub subnarodowych?28. Jak podkresla
M. Madej, w takiej sytuacji ,(...) odmiennosS¢ metod dziatania
i sposobow prowadzenia konfliktu oraz dysproporcja potencjatow
(zwlaszcza militarnych) stron ukladu wynika z faktu, iZ podmiot
zagrozony (panstwo) i stanowigcy zagrozenie naleza do roznych
kategorii uczestnikow stosunkow miedzynarodowych”29.

Wsrod tak rozumianych zagrozen asymetrycznych wyroznia
sie zazwyczaj ich cztery podstawowe rodzaje: terroryzm miedzy-
narodowy, transnarodowa przestepczosc zorganizowana
(uwzgledniajaca miedzy innym handel narkotykami, wyrozniany
przez niektérych znawcow przedmiotu jako odrebny rodzaj za-
grozen), uzycie przez podmioty pozapanstwowe broni masowego
razenia oraz uzycie przez nie, dla osiagniecia wlasnych celow,

28 R. Kuzniar, Niebezpieczenistwa nowego paradygmatu bezpieczeristwa,
[w:] R. Kuzniar, Z. Lachowski (red.), Bezpieczeristwo miedzynarodowe czasu
przemian. Zagrozenia — koncepcje — instytucje, Warszawa 2003, s. 216; D. A. La
Carte, Asymmetric Warfare and the Use of Special Operation Forces in North
American Law Enforcement, Canadian Military Journal 2001, t. 2, nr 4, s. 23—
27.

29 M. Madej, Zagrozenia asymetryczne bezpieczenstwa panstw obszaru
transatlantyckiego..., op. cit., s. 50.
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nowoczesnych technologii informatycznych30. Nalezy zauwazyc,
ze lista ta nie jest pelna i zamknieta oraz nie obejmuje wszelkich
mozliwych form zagrozen asymetrycznych w wezszym i jeszcze
bardziej szczegolowym zestawieniu.

Cecha charakterystyczna zagrozen asymetrycznych w ujeciu
politologicznym jest nie tylko fakt, iz ich zZrodlem sa podmioty
pozapanstwowe, lecz rowniez:

— ich quasi — militarny charakter (zagrozenia ze strony pod-
miotow pozapanstwowych nie przybieraja postaci ataku
regularnych sit zbrojnych, co nie pozwala uznac je za za-
grozenia militarne w tradycyjnym znaczeniu, jakkolwiek
podmioty pozapanstwowe moga uzywac do swoich celow
typowych srodkow walki zbrojnej, wyprodukowanych dla
celow wojskowych),

— transnarodowos$¢ i aterytorialno$¢ (podmioty pozapan-
stwowe stanowiace zagrozenie moga rozwijac swoje struk-
tury na terytorium wiecej niz jednego panstwa3l, a w przy-
padku wystapienia samego zagrozenia trudno im przypi-
sac¢ konkretny obszar dzialan, teatr walki czy front, przez
co zaciera sie rozroznienie miedzy grozba o charakterze
zewnetrznym a wewnetrznyms2),

— nieprzewidywalnos$¢ miejsca i czasu wystgpienia oraz for-
my i sposobu realizacji konkretnych dziatann podejmowa-
nych przez podmioty pozapanstwowe stanowiace zagroze-
nie33,

— niska podatnosé podmiotéw bedacych zZrédlem zagrozen na
odstraszanie czy tez inne strategie zapobiegania i zwalcza-
nia niebezpieczenstw przez przymus, lub grozbe jego za-
stosowania34.

W praktyce, wykorzystanie zarowno ujecia wojskowego jak

i politologicznego zagrozen asymetrycznych jest w pelni uzasad-

30 Zob. D. A. La Carte, Asymmetric Warfare..., op. cit.; R. Kuzniar, Bezpie-
czenstwo — realizm oceny, dylematy polityki, ,Polska w Europie” 2002, nr 3;
M. Madej, Zagrozenia asymetryczne..., op. cit.

31 Zob. S. Koziej, Powrzesniowe wyzwania w dziedzinie bezpieczernstwa,
,Polska w Europie” 2002, nr 1.

32 Zob. R. Kuzniar, Niebezpieczeristwa nowego paradygmatu bezpieczeni-
stwa..., op. cit., s. 225-226.

33 Zob. R. Kuzniar, Bezpieczeristwo — realizm oceny..., op. cit., s. 15.

34 Zob. M. Madej, Zagrozenia asymetryczne..., op. cit., s. 58.
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nione, przy czym ujecie wojskowe jest przydatne przy opisie za-
grozen militarnych, a politologiczne — niemilitarnych.

Podsumowanie

Zagrozenia asymetryczne to istotna kategoria zagrozen, ktora
nie pozostaje obojetna dla wspolczesnego panstwa i tworzonego
przez to panstwo systemu bezpieczenstwa. Zagrozenia tego typu
pochlaniaja ogromne ilosci Srodkow finansowych i angazuja
znaczne sily, przy niewspolmiernie niskich silach i srodkach,
czesto wirtualnego przeciwnika. Stad tez przy neutralizacji tego
typu zagrozen istotna staje sie¢ wspolpraca miedzynarodowa, za-
angazowanie w nia instytucji miedzynarodowych i przygotowanie
procedur dzialania na tyle skutecznych, by chroni¢ panstwo
przed ich nastepstwami. Sam termin ,zagroZenia asymetryczne”
zyskatl sobie juz pelne prawo istnienia tak w nauce, jak i prakty-
ce. Jego kwestionowanie, nie wydaje si¢ zatem uzasadnione.

Bibliografia

1. AAP-6, Stownik termindw i definicji NATO, NATO Glossary of terms and def-
initions, NATO 2005.

2. Balcerowicz B., Wojna. Kwestie nie tylko terminologiczne, ,Mysl Wojskowa”
2003, nr 3.

3. Gawliczek P., Pawlowski J., Zagrozenia asymetryczne, Warszawa 2003.

4. Gawliczek P., Istota zagrozen i dziatann asymetrycznych, [w:] A. Ciupinski,
K. Malak (red.), Bezpieczeristwo polityczne i wojskowe, Warszawa 2004,
s. 50-59.

S. Goulding V. L., Back to the Future with Asymmetric Warfare, ,Parameters”
2000.

6. Herman P. F., Asymmetric Warfare: Sizing the Threat, ,Low Intensity Con-
flict and Law Enforcement” 1997, t. 6, nr 1.

7. Kotarbinski T., Dziela wszystkie, Prakseologia, Czes¢ II, Wroclaw-
Warszawa-Krakow 2003.

8. Koziej S., Powrzesniowe wyzwania w dziedzinie bezpieczeristwa, ,Polska
w Europie” 2002, nr 1.

9. Kuzniar R., Bezpieczeristwo — realizm oceny, dylematy polityki, ,Polska
w Europie” 2002, nr 3.

10. Kuzniar R., Lachowski Z. (red.), Bezpieczeristwo miedzynarodowe czasu

przemian. Zagrozenia — koncepcje — instytucje, Warszawa 2003.

ZAGADNIENIA SPOLECZNE NR 2 (2) 2014



11.

12.

13.

14.

15.

16.
17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
24.

25.

STUDIA | MATERIALY |73

La Carte D. A., Asymmetric Warfare and the Use of Special Operation Forc-
es in North American Law Enforcement, Canadian Military Journal 2001,
t. 2, nr 4.

Madej M., Zagrozenia asymetryczne paristw obszaru transatlantyckiego,
Warszawa 2007.

Metz S., Armed Conflict in the 21st Century: The Information Revolution and
Post-Modern Warfare, SSII USA WC, Carlise 2000.

Metz S., Johnson D.V., Asymmetry and U. S. Military Strategy: Definition,
Background, and Strategic Concept, SSI USAWC, Carlise 2001.

Mtunkler H., Wojny naszych czaséw, Krakow 2004.

Piatkowski K., Wojna nowego typu?, ,Polska w Europie” 2002, nr 1.
Rasmussen M. V., A New Kind of War: Strategic Culture and the War of Ter-
rorism, IIS Working Paper 2003/3, Danish Institute for International Stud-
ies, Copenhagen 2003.

Rokocinski K., Wybrane aspekty zagrozerr asymetrycznych na morzu
w funkcji wykorzystania sit morskich, ,Zeszyty Naukowe Akademii Mary-
narki Wojennej” 2005, nr 1.

Russel J., Asymmetric Warfare, [w:] P. David (red.), The Big Issue: Com-
mand and Combat in the Information Age, SCSI, Shrivenham 2002.

Steele R. D., New craft of the intelligence, [w:] Special Report of the Institute
of Strategic Studies, US Army, February 2002.

Szubrycht T., Analiza podobieristw operacji militarnych innych niz wojna
oraz dziatan pozwalajgcych zminimalizowaé zagrozenia asymetryczne, ,Ze-
szyty Naukowe Akademii Marynarki Wojennej” 2006, nr 1.

Thomas T. L., Deciphering Asymmetry’s Word Game, ,Military Review”
2001, t. 81, nr 4.

Tofler H. A., Wojna i antywojna, Warszawa 1997.

Urbanek A., Podstawy bezpieczeristwa paristwa. Wymiar spoleczno-
-polityczny, Stupsk 2013.

Zieba R. (red.), Bezpieczeristwo miedzynarodowe po zimnej wojnie, Warsza-
wa 2008.

ZAGADNIENIA SPOLECZNE NR 2 (2) 2014



